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GIRIS

Devlet Su Isleri Genel Midiirliigii'niin 2006 yili uygulama programinda bulunan
Biiyiik Su Isleri kapsaminda yapimi devam eden 84 baraj ve gesitli diger projeler
bulunmaktadir. Bu projeler, sayi itibariyle DSI'nin biitge ve eleman imkanlarinin ¢ok
istiindedir. Her yil, Devlet biitgesinden DSI’ye ayrilan yatirim 6denekleri, bu projelerin
tamamina yetecek miktardan ¢ok uzak olmaktadir. Bu sebeple, her yil bazi projelere bir
miktar Odenek tahsis edilebilmekte, bazi projeler ise iz Odenekle atl durumda
kalmaktadir. Tahsis edilebilen 6denekler de ¢ok kere yetersiz kalmakta ve ek 6denek
ihtiyact dogmaktadir.

Bu durumu diizeltmek amaciyla, DSI Genel Miidiiriiniin talebi dogrultusunda,
alinacak tedbirler ve verilecek kararlara yardimci olmak tizere, uygulama programinda
yvapimi devam eden biiyiik su isleri kapsamindaki biitiin projeler igin projenin faydasi,
onemi, aciliyeti, sosyal boyutu v.s agilarindan bir 6ncelik siralamasi yapilmistir.

Insaati ¢ok ilerledigi igin herhaliikirda devam etmesi uygun goriilen baraj
projelerinin listesi EK 1 de, Oncelik Siralamasi i¢in incelemeye tabi tutulan baraj

projelerinin listesi ise EK 3 de verilmistir.

ONCELIK SIRALAMASI KRITERLERI

Bu siralamanin miimkiin oldugu 6l¢lide gergekei ve kabul edilebilir olabilmesi

i¢in ¢esitli kriterler g6z 6niine alinmistir. Bu kriterler asagida ayri ayri agiklanmistir.

1-Gerc¢eklesme Orani:

Yapimi devam eden projelerden fiziki ger¢eklesme orani % 70 ve daha fazla
olanlar, baska kriterlere bakilmadan, o©ncelik siralamasinin  basina alinmislardir.
Uygulama programindaki 84 barajdan 37°si bu gruba girmistir. Ek 2'de bu barajlar
bolgelerine gdre. Ek 1'de ise fiziki gergeklesme oranina gore siralanmislardir. Fiziki
gerceklesme orant % 70°den az olan projelere | ilda 50 puan verilmistir. Ancak fiziki
gergeklesme orani %70 in altinda olmasina ragmen kredili olan projeler puanlamaya tabi

tutulmamis ve devam etmesi uygun goriilen projeler listesinde dogrudan yer almistir.
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Fiziki Ger¢eklesme Verilen Puan
Oram %

65-69 50
60-65 45
55-59 40
50-55 35
45-49 30
40-44 25
35-39 21
30-34 18
25-29 15
20-24 12
15-19 9
10-14 6

5-9 3

<5 0

EK 2'deki barajlarin amaglari dogrultusunda ilgili sulama, enerji ve igmesuyu
projeleri incelenmis olup bu projelerin pek ¢ogunda baraj ve sulama sebekelerinin
insaatinda akilcr bir zamanlama temin edilemedigi. birbirini tamamlayan bu projeleri es
zamanl olarak bitirip, projenin faydasini hemen gérmege baslamak ¢ogunda miimkiin

olmayacagi goriinmektedir. Enerji ve igme suyu amagh bir kag¢ projede de bdyle bir

uyumsuzluk vardir.

2- Rantabilite:

Proje ekonomik degerlendirme kriteri olarak rantabilitenin ¢ok 6nemli bir yeri
vardir. Her iilkede yatirim projeleri arasinda yatirim 6nceligi belirlenirken rantabilitesi en

yliksek olan projeler segilir ve ncelikle yapilir. Bizde de 6yle olmahdir.

Ancak, DSi'nin uygulama programindaki projelerin gercek rantabilitelerini
kolayca ifade etmek miimkiin degildir. Bu projelerin biiyiik ¢ogunlugunun ekonomik
rantabiliteleri 20-25 sene once hazirlanan fizibilite raporlarina gore belirlenmistir. Bu
calismada o zamanki kabullere gore yapilmis maliyet ve fayda tahminlerinin bugiin hala

geeerli olup olmadi@r tahkik edilerek projelerin bugiinkii sartlardaki rantabiliteleri akla

vakin bir sekilde tesbit edilmistir.
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Ayrica, DSI'nin rantabilite hesaplarinda yanhs bir uygulama yapilmaktadir:
Fayda/masraf orani hesaplanirken, sosyal iskonto orani enerji projelerinde %9,5, sulama
projelerinde %35, i¢gmesuyu projelerinde ise %8 alinmaktadir. Boylece tayin edilen
rantabiliteler ayni bazda elde edilmis olmayip, birbirleriyle mukayeseleri saghkli
olmamaktadir. Proje oncelik siralamasinda bu husus dikkate alinmis ve biitiin projelerin
rantabilitesi %8 iskonto orani ile hesaplanmistir.

Projelere rantabilitelerine gore 0 ila S0 puan verilmis olup rantabilitesi birden

kiigiik olan projelere 0 ila 50 eksi puan verilmistir.

Rantabilite Verilen Puan Rantabilite Verilen Puan
1,0 0
1.01-1,1 3 0,9-0,99 -3
111-1.2 6 0,8-0.,89 -6
1.21-1.3 10 0,7-0,79 -10
1.31-14 15 0,6 — 0,69 -15
1.41-1,5 20 0,5-0,59 -20
1.51-1.6 25 0,4-0,49 -25
1,61-1,70 30 0,3-0,39 -30
1,71-1,80 35 0,2-0,29 -35
1,81-1.90 40 0,1 -0,19 -40
1.91-2,00 45 >(,1 -50
>2.0 50

3- Bolge Sartlari Ag¢isindan Aciliyet:

Bazi projeler, ekonomik rantabiliteden ayri olarak, bolge ekonomisi, bdlgedeki
¢ok biiylik gevresel veya stratejik sorunlar, ya da sinir-asan sular konumunda olmasi
nedeniyle dis iliskiler agisindan ¢ok acil olabilir. Boyle projelere 5 ila 10 ilave puan

verilmistir.

4- Birbiriyle Onemli iliskisi Olan Projeler

Bolgelerin takdim raporlarinda ayri ayri zikredilmekle beraber, aslinda ayni
projenin iki pargasi sayilabilecek derecede birbiriyle hayati iliskisi olan projeler
bulunmaktadir: Mesela sulama amagli bir baraj ve o barajin sulama projesi. Baraj
vapilmis sulamasi bekliyor veya tersi gibi durumlarda, simdiye kadar harcanan paranin
bir an dnce gelir getirmeye baslamasi i¢in bekleyen projenin dncelikle yapilmasi gerekir.
Enerji amagh baraji bitmis hidroelektrik santrali hala bekleyen projelerde de ayni durum

bahis konusudur. Bu tiir projelerde yerine gore 1 ild 10 puan ildve veya tenzil edilmistir.



5- Projeyi lyilestirme imkam veya Projede Ongoriilmemis Maliyet Artis

Riski:

Bazi projelerde, kismi degisiklikler yaparak projeyi iyilestirmek, proje maliyetini
onemli Sl¢lide azaltarak rantabilitesini arttirmak imkan olabilir. Gévde tipini degistirerek
onemli tasarruf saglanabilecek projelere 1 ild 15 puan, dolusavak tasarimini Ocak
2006’da yayinlanan Genelge'ye gore diizelterek tasarruf imkéni olan projelere 1 ila 10
puan verilmistir.

Bazi projelerde de tam tersine, proje yapilirken dikkate alinmamis, maliyeti
Onemli Olglide artiracak, dolayisiyla projenin rantabilitesini azaltacak riskler olabilir.

Bdoyle projelere de 1 ila 10 eksi puan verilmistir.
INSAATI COK iLERLEMIS BARAJLAR HAKKINDA BAZI YORUMLAR
Projeler tek tek incelendiginde asagidaki hususlar miisahede edilmektedir:

Bu 37 barajdan 19'u bitmis veya bugiinlerde bitecek. Ancak bunlardan sadece 4
tanesi biter bitmez fayda getirmeye baslayacak. Bunlar [zmir Bolgesi’nde sulama amagli
Kavakdere, Sivas Bolgesi’'nde sulama amagli 4 Eyliil, Artvin Bolgesi’nde enerji amagl
Borg¢ka, Bursa Bolgesi’nde igme suyu amagli Niltifer barajlaridir. Bunlara ilaveten Maras
Bolgesi'nde enerji amagli Karkamis Baraji zaten bitmis ve HES’i isletme halindedir.
Orada devam eden insaat sedde yapimidir. Ayrica her ikisi de enerji amagli olan Van
Bolgesi'nde Alpaslan | ve Trabzon Bolgesi'nde Torul barajlari biiyiik ihtimalle bu sene
su tutmaya baslayacaklar ve gelecek sene rezervuar su seviyeleri isletme seviyesine
geldiginde ilk tiirbin-jenerator tiniteleri monte edilmis, testler i¢in hazir olacaklardir.

Geri kalan 12 barajda durum maalesef i¢ agici degildir. Hepsi sulama amagli olan
Eskisehir Bolgesi'nde Giinyurdu Mustafa Eldemir, izmir Bélgesi'nde Yortanli, Isparta
Bolgesi'nde Onag 11, ve Sivas Bolgesi'nde Karacalar barajlari tamamlanmak ilizere, ama
sulamalarinin tatbikat projeleri ancak yapiliyor, ingaatlarina heniiz baslanmamuis.
(Yortanh’da tarihi eser oldugu iddia edilen Aliona hakkinda karar beklendiginden su
tutulmasi simdilik bahis konusu degil.) Kastamonu Bolgesi’'nde gene sulama amagh
Karadere Baraji'nin sulamasini klasik kanal tipinden borulu sisteme ¢evirmek amaciyla
hazirlanan rapor heniiz Genel Mudiirliik tarafindan onaylanmadigi i¢in tatbikat projesine
baslanamamistir. Insaatlari tamamlanan bu 5 barajin memleket ekonomisine fayda

saglamaga baslamalari i¢in daha 3—5 sene gerekecek gibi goriiniiyor.
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Elazig Bolgesi'nde Uzuncayir ve Ankara Bolgesi'nde Obruk barajlari enerji
amaghdir. Ikisi de ¢oktan tamamlanmis olan bu barajlarin HES’leri yapilmamustir.
Uzungayir'in santral binasi yapilmis, ancak elektro-mekanik techizatin ihalesi hala
beklemektedir. Oysa tiirbin imalati en az 2-3 sene siirer. Obruk’ta elektro-mekanik
ekipman nihayet 2004’tin son giinlerinde ihale edilmis, 2008 ortalarinda tamamlanmasi
bekleniyor. Obruk Baraji’nin enerjiye ilaveten sulama faydasi da olacaktir. Ama onda da
¢ok ge¢ kalinmis. 2005 sonlarinda yapilan kati proje ihalesi KIK tarafindan iptal edilmis,
yeni thale heniiz yapilmamistir.

Geri kalan barajlardan Maras Bolgesi'nde Kayacik Baraji sulamasi kismen
isletmeye agilmistir. Yeterli 6denek verilirse kalan kismi da peyderpey isletmeye acilacak
gibi goriiniiyor.

Erzurum Bolgesi’'ndeki Palandoken Baraji sulama ve igme suyu amaghdir. Her
ikisi i¢in de elzem olan isale tiineli halen insa halindedir. Bu tiinel tamamlandiktan sonra
barajda biriken sular igme suyu olarak Kars’a ve sulama suyu olarak Sakali Kesik
Ovasi'na  varabilecektir. Mamafih sulamanin  su anda ancak tatbikat projesi
yaptlmaktadir, ingaatina heniiz baglanmamistir.

Marag Bdlgesi'ndeki Ayvali Baraji'nin amaci Maras sehrine igme suyu temin
etmektir. Barajda su tutulmaya baslanmis olup, rezervuarin 1/3%ii dolmustur. Ancak
burada iki problem var gibi goriiniiyor. Birincisi igme suyunun kati projesi tasdik igin
idarede bekliyor. Tatbikat projesi heniiz baglamamis. ikincisi ve daha &nemlisi, Maras
Belediyesi bu suyu istemiyor.

Gene Maras Bolgesi'ndeki Seve Baraji'nin amaci Kilis’e i¢gme suyu temin
etmektir. lgme suyu tesisleri biiyiik 6lgiide tamamlanmistir. Eger 3.5 milyon YTL ek
odenck verilirse aritma tesisi bitirilerek proje bu sene iginde isletmeye agilabilir.

Balikesir Bolgesi'ndeki Manyas Baraji'nin sulayacagi alan dérde boliinmiis ve
Yap-Islet-Devret modeliyle yaptirilmasi diisiiniilmektedir. insaati bu yil tamamlanacak
olan barajin faydasi maalesef kisa siirede goriilemeyecektir.

Fiziki gergeklesmesi % 70 ve daha fazla olan diger 16 barajla, gergeklesme orani
%70°den az oldugu halde kredili oldugu i¢in miinakasasiz devam etmesi uygun goriilen
projelere yakindan bakarsak asagidaki manzaray: goriiyoruz:

Konya Bdélgesi'nde fiziki gerceklesmesi %71 mertebesinde olan Deligay Baraji
sulama ve tagkin koruma amaghdir. Bu barajin sulama alani olan Godet sulamasi isletme

halindedir. Bu alanda 3700 ha'lik bir su agigi vardir. Bu agik Delicay Baraji’ndan



kargilanacaktir. Faydasi aninda goriilecek olan bu barajin 6denekleri biiyiik 6l¢iide
artirilarak ingaati bir an 6nce tamamlanmalidir.

Konya Bolgesi’nde Derebucak Baraji ve Beysehir Golii'ne su aktaracak olan
Gembos Derivasyonu oniimiizdeki sene es zamanlh olarak tamamlanacaktir. Gembos ve
Yesildag sulamalarinin ingaatlarina hiz kazandirmak da faydali olacaktir.

Bursa Bolgesi'nde Bogazkoy Baraji mevcut ddenek seviyesi ile dniimiizdeki 3-5
yil igersinde bitecek gibi goriiniiyor. Sulamasinin kati projesi yapilmakta. Eger gayret
edilirse baraj ve sulamasi es zamanl olarak bitirilebilir. Bu barajin su anda yalniz
planlamasi mevcut olan HES’ini 6zel tesebbiise arz etmek diisiiniilmektedir

Erzurum Bélgesi'nde Yazici ve Balikesir Bolgesi’nde Umurbey barajlarinin fiziki
gergeklesme oranlari %72-73 mertebesindedir. Ongoriilen is bitim tarihleri 2007 olmakla
beraber, mevcut 6denek seviyesiyle tamamlanmalari 2009°a kadar sarkabilir ve belki de
hayirlt olur, zira ikisinin de sulama projeleri ¢ok geri kalmis durumdadir. Her iki baraja
ve sulama projelerine 6denekler dengeli bir sekilde dagitilarak baraj ve sulamalarinin es
zamanli bitirilmesi ve faydalariin projeler biter bitmez goriilmesi saglanmahdir.

Maras Bolgesi'nde  Kilavuzlu  Baraji'nin  Haziran  2008’de  bitecegi
ongoriilmektedir. Meveut 6denek mertebesiyle bu miimkiindiir. Bu barajin Maras, Antep
ve Hatay illerinde toplam 95 750 ha’a varan ¢ok 6nemli bir sulama projesi vardir. Bunun
9 400 ha'a yakin I. Kismi halen inga halinde. yaklasik 52 000 ha kaplayan II. ve III.
Kisimlari heniiz planlama sathasindadir. HES in daimi teghizati ihale edilmis, ama 30 ay
slirmesi beklenen imalat heniiz baslamamistir. Kilavuzlu Baraji’ndan azami istifade igin
hem II. ve . Kisim sulamalariin, hem Bélge hudutlari disinda kalan 34 400 ha’lik
sulamanin gergeklesmesi hizlandirilmahdir. Ayrica HES in elektro-mekanik techizatinin
imalati bir an dnce baslatiimalidir.

Bursa Bolgesi’nde Cinarcik, Samsun Bolgesi’'nde Erfelek, Balikesir Bolgesi'nde
Havran. Kayseri Bolgesi'nde Sarioglan, Eskisehir Bolgesi'nde Asagi Kuzfindik ve
Antalya Bolgesi'nde Dim projelerinde baraj ingaatlari ilerlemis buna mukabil
sulamalarinin ingaati heniiz baglamamistir. Ancak bir tanesinde, Erfelek Baraji’nin Sinop
Karasu Ovasi sulamasinin ingaat ihalesi bu sene yapilabilmis, digerleri kesin proje veya
tatbikat projesi asamasinda. Bu alti projede sulamalari hizlandirnp, gerekirse baraj
insaatlarini yavaslatarak, baraji ve sulamalari es zamanh bitirmek igin gayret sarf

edilmelidir.



Carcik Baraji'nin enerji ve Bursa'ya igme suyu saglamak amaglari da vardir.
HES ve enerji tiineli Yap-Islet-Devret olarak verilmistir. icme suyu faydasi enerji tiineli
bittikten sonra gergeklesebilecektir. Erfelek Baraji'nin da Sinop’a igme suyu temin
etmesi  6ngdriilmiis. Bu konuda heniiz Iller Bankasi ile gerekli protokol bile
imzalanmamistir. Dim Baraji'nin HES'i Yap-Islet-Devret olarak verilmis, ancak bu islem
Danigtay tarafindan bozulmustur. Durum su anda meskdkdur.

Cindere Baraji'nin fiziki gergeklesmesi %80°dir. 2007 sonunda bitmesi
planlanmigtir. Kurulu giicii 29.3 MW olan HES"i bir otoprodiiktdre verilmis olup, halen
tatbikat projesi yapilmaktadir. 4 600 ha’lik Buldan sulamasinin planlamasi, 1 940 ha’lik
Karakiran Kabaagag¢ sulamasinin tatbikat projesi yapilmaktadir. Bu duruma gére. baraj
ingaati tamamlandiginda hemen saglanacak yegane fayda 4 925 ha’lik Pamukkale
sulamasmin pompajdan cazibeye dénmesi ve bu sayede yapilacak enerji tasarrufu olacak.
Bolgesi ve APK Dairesi Cindere projesine ciddiyetle egilmeli, baraj insaati onun écil
faydasii maksimize edecek sekilde tamamlanmalidir.

Samsun Bolgesi’nde enerji amagh Topgam Baraji 2008 yilinda tamamlanacak,
ancak HES’in o zamana hazir olacag ¢ok siipheli. Bu konuda elektro-mekanik techizat
imalatgisinin sikistirilmasi gerekir.

Aydin Bdlgesi'nde enerji ve sulama amagli Akkoprii Baraji ve HES es zamanli
olarak 2008 sonunda tamamlanacaktir. Sulama projesinin heniiz planlamasi bile
yapilmamistir. Ancak vatandaslarin kendi imkanlari ile sulama mevsiminde dereyi
cevirip. kadim arklarla sulama yaptiklari bildirilmistir.

Kars Bolgesi'nde Bayburt Baraji'nin amaci sulama ve Kars’a igme suyu temin
etmektir. Sulama ingaati baslamis, %26’s1 gergeklestikten sonra miiteahhit isi birakmis,
veniden ihale edilmis, ancak &denek olmadigindan yeni miiteahhit bu sene ise
baglamamistir. Igme suyunun ise heniiz kesin projesi bile yoktur. (Kars’in igme suyu
ihtiyaci DSI tarafindan gimdilik Cerme kaynaklarindan temin edilmistir.) Burada i¢me

suyu ve sulama isleri hizlandinlmali, baraj ingaatinin hizi ona gére ayarlanmalidir.
INCELEMEYE TABI TUTULAN BARAJLAR

a) Siralama
Yukarida izah edilen kriterlere gore degerlendirilen Uygulama Programindaki 47
barajin oncelik siralamasi Ek 3’de goriilmektedir. Bu barajlar ayrica Ek 4°de “ranking

puanlari™ da verilerek, bolgelerine gore tekrar listelenmistir.



b) Sonuclarin Degerlendirilmesi

Ek  3'teki siralama bazi barajlarda proje degisikligi yaparak maliyeti
distirebilecegimiz, dolayisi ile projenin rantabilitesini artirabilecegimiz varsayimt ile
yaptlmistir. Eger bu iyilestirmeler yapilamayacaksa bazi barajlarin siralamadaki yeri
degisir.

Ek 3te ilk yedi siray1 alan barajlarin toplam puanlari 85 ila 60 arasindadir. Dért
tanesinin rantabilitesi 2 nin iizerinde, ii¢ tanesinin rantabilitesi 1 ila 2 arasindadur. Aydin
igmesuyu ihtiyacinin 6nemine ve aciliyetine binaen, 1. siradaki ikizdere Barajina ilave 10
puan, [zmir igmesuyu dolayisiyla da 4. siradaki Gordes Barajina ilave S puan verilmistir.
Bu barajlarin yedisine de gerekli 6denekler verilerek siiratle bitirilmeleri saglanmalidir.

8. ila 15. sirada yer alan 8 barajin puanlari 57 ila 41 arasinda, rantabiliteleri 1,05
ila 1.50 arasinda olup. yalniz iki tanesinin rantabilitesi birin altinda (0,98 ve 0,70)
¢ikmigtir. Kastamonu Boélgesinde olan Kulaksizlar Baraji (rantabilitesi 0,98) fiziki
gergeklesme orani yiiksek (%66) oldugu igin yiiksek puan alarak boylece 6n siraya
geemigtir. Bu sekiz barajin hepsi gerekli ve faydali projelerdir. Bes tanesi sulama
amaghdir. Besinin de sulama projeleri heniiz planlama revizyonu veya kati proje
asamasinda olup, biraz geri kalmis gibi gériinmektedir. Bu bes baraja 6denek verirken
sulama projeleriyle beraber diisiiniilmeli ve es zamanh bitirilmelerini saglayacak sekilde
odenekler dengeli olarak verilmelidir. 10. siradaki Akdegirmen Barajinin amaci
Afyonkarahisar il merkezine igmesuyu temin etmektir. Bu hizmetin &nemine binaen
Akdegirmen Barajina ilave 10 puan verilmistir.

8. sirada gozitken Cokal Barajinin tipi Onyiizii Beton Kaph Kaya Dolgu olarak
degistirilmis ~ ve  dolusavagin  kapasitesi  kiigiiltiilerek ~ kapaklidan  kapaksiza
donustlirtilmustiir. Boylece 6nemli bir tasarruf’ saglanmis, fakat bu degisikliklere gore
yeni metraj ve kesif heniiz yaptlmanustir. Bir an dnce yapilmasi faydali olur. Projenin
igmesuyu bileseninin fayda ve masraflari konusunda ne DSi’den, ne iller Bankasindan
higbir bilgi almak miimkiin olmamis, neticede isale hattinin uzunlugu ve debisi nazari
itibare alinarak kesfi bilinen bir isale hattiyla orantil olarak isale hatti maliyeti 30.5
Milyon YTL, ayni sekilde mukayese ile aritma tesisi maliyeti 12 Milyon YTL olarak,
igmesuyunun parasal degeri de 50 US cent/m’ olarak alinmigtir. Bu rakamlar gergege
yakin degilse, Cokal Projesinin rantabilitesi 6nemli o&lglide degisebilir. Burada
aydinlatlmasi gereken bir nokta daha vardir. Cokal Baraji esas itibariyle Gelibolu,
Evrese. Kavakkdy, Bolayir ve Eceabat belediyelerine igmesuyu verecegi gerekgesiyle
savunulmaktadir. Yoksa yaridan fazlasi pompajli (%57) olan sulama faydasi tek basina
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bu baraji verimli bir proje yapmaya yetmeyebilir. Bélgesinden bazi miihendislerin
ifadesine gore Gelibolu'ya gok daha yakin olan Tayfur baraji 1985°de insa edilmis ve
Gelibolu heniiz Tayfur Rezervuarindan igmesuyu talep etmemistir. Bu durumda, (okal
Rezervuarinin Gelibolu ve civarima degil, ilerde belki Tekirdag il merkezine igmesuyu
verebilecegi konusunda spekiilasyonlar yapilmaktadir. Cokal Barajinin rantabilitesi ve
aciliyeti bu durumun en kisa zamanda agikliga kavusturulmasina baghdir. Eger igmesuyu
faydasi yoksa veya acil degilse bu barajin ingaatini ertelemek gerekir.

Siralamada 16°dan 21’¢ kadar yer alan alt projenin puanlari 38 ila 33,
rantabiliteleri 1,23 ila 0,8 arasinda degismektedir. 16. siradaki Bayramdere Barajinin
(Balikesir Bolgesi) rantabilitesi 1.0 den kiigiik (0,93) olmakla beraber, baraj tipinin
Onyiizii Beton Kapli Kaya Dolguya gevrilmesiyle govde maliyeti azalp, rantabilitesi
artabilir. Amaci hem sulama, hem i¢gmesuyu olan bu projenin de devaminda fayda vardr.
Ankara Bolgesindeki Kopriibasi Baraji (18. sira) enerji amaghdir. Rantabilitesi 1,0 den
kiigtik ¢rkmustir (0,85). Gergi dolusavagini Ocak 2006 Genelge’sine gore tadil ederck
proje maliyetinde bir miktar tasarruf saglanabilir ama gene de rantabilitesinin 1,0 in
tizerine ¢ikacag siiphelidir. Diger taraftan ger¢eklesme orani %47 olan bu projeye
simdiye kadar, bugiiniin parasiyla, 89 + 21 Milyon YTL kadar bir para harcanmistir. Bu
projeye ne sartlarla devam edilebilecegi ciddi olarak tartisiimahdir. Ayni miildhazalar
Aydin Bolgesindeki Akgedik Baraji (19. sira) igin de gegerlidir. Rantabilitesi 0,80 ve
ger¢eklesme orani %356 olan bu sulama amagh baraja 50,6 Milyon YTL olan toplam
maliyetinin 29,4 Milyonu harcanmis bulunmaktadir. Elazig bolgesinde Yoncah Barajinin
(17. sirada ) rantabilitesi 0.97"dir. Baraj tipini degistirerek yapilacak tasarruf rantabiliteyi
kesin olarak 1.0"in lizeri’ne gikaracakur. 20. siradaki Ibrala Barajinin (Konya Bélgesi)
rantabilitesi 1.0°dan biiyiiktiir (1.23). Hem 8700 ha araziyi sulayacak, hem Karaman il
merkezine igme suyu verecek olan bu baraj faydali ve gerekli bir projedir. Nisbeten az
puan almasinin sebebi ger¢eklesme oraninin disiikligiidiir. Yalniz, baraj insa edilirken
sulama ve igme suyu projeleri ihmal edilmemeli, barajla es zamanl olarak bitirilmeleri
icin gereken tedbirler alinmalidir. 21. siradaki Adatepe Barajinin (Kahramanmaras
Bolgesi) genis bir sulama alani vardir ve rantabilitesi 1.0 civarindadir. Barajin sulama
projesinde 6nemli degisiklik yaparak, toplam sulama alaninin 1/3"iinii kapsayan pompajli
sulamadan  vazgegilmesi  diisintilmektedir.  Bu revizyon bir an o6nce projenin
rantabilitesini artiracak sekilde yapilmali ve sulama projesi baraj insaati ile koordineli

olarak yiirtitilmelidir.



Listede 22'den 28"ye kadar yer alan yedi barajin “ranking puanlar” 25 ila 20
arasinda, rantabiliteleri 0.94 ila 0.32 arasinda degismektedir. Rantabilitesi 0.91 ¢ikan
23 sirasindaki Beydag Baraji (Izmir Bélgesi) ¢evre acisindan 6nemli bir yapidir. Zaten
rantabilite hesabinda baraj sayesinde devreden ¢ikacak olan yeraltisuyu sulama
pompalarindan yapilacak enerji tasarrufu ve yeraltisuyunun asiri kullaniminin
onlenmesinden saglanacak gevre faydasi hesaba katilabilseydi rantabilite daha yiiksek
¢ikabilirdi. Bu sebeplerden Beydag Barajinin uygulama programinda kalmasi uygun olur.
22. siradaki Caltikoru Barajinin (Izmir Bolgesi) rantabilitesi 0.70 hesaplanmistir. Bu
barajin gdvdesi trapez kesitli kati dolgudan iiggen kesitli RCC’ye donerse gdvdenin
maliyeti azalir, rantabilitesi bir miktar artar. Yeni duruma gore maliyet ve rantabilite
hesaplandiktan sonra bu baraj hakkinda karar vermek daha dogru olacaktir.

24. siradaki Babasultan Barajinin (Bursa Bolgesi) rantabilitesi 0.67'dir. Sulama
alani oldukga kiigiiktiir. Onemli bir proje degildir.  Vazgegilebilir. Ancak toplam
maliyetinin yarisindan fazlasi harcanmis durumdadir (ger¢eklesme orani %56). Bu
ingaata devam edilip edilmeyecegi ciddi olarak irdelenmelidir. Benzeri miilahazalar 27.
siradaki Kose Baraji ( Trabzon Bélgesi) iginde gegerlidir. % 140 kesif artisi almis olan bu
projenin rantabilitesi sadece 0.45°dir. Sadece 5364 ha sulamak i¢in maliyeti 153 milyon
YTL olan bir baraj yapmak ¢ok akil kari bir tesebbiis sayilmaz. Diger taraftan simdiye
kadar 104 milyon YTL (99+5) 6denmis bulunmaktadir. Fiziki gergeklesme orani %60°s
geemistir. Yanhs bir proje oldugu kesin olmakla beraber. hakkinda karar vermek oldukga
gli¢ olacaktir.

26. siradaki Baskoy Barajinin (Erzurum Bolgesi) sulama alani biiytiktiir.
Rantabilitesi 0.94 hesaplanmis olmakla beraber, baraj tipinin Onyiizii Beton Kapli Dolgu
baraja ¢evrilmesiyle govde maliyeti azalir ve rantabilitesi 1.0°in {izerine cikabilir.
Boylece faydali bir proje haline gelebilir.

Aydin Bolgesindeki Cine Baraji 27. sirada yer almaktadir. Hem enerji, hem
sulama amach bu baraj silindirle sikistirilmis beton baraj tirtiniin Tiirkiyede ilk
uygulamasi olmak agisindan énem tagimaktadir. Rantabilitesi sadece 0.41°dir. Aslinda.
vaktiyle bu projeye % 400 kesif artigi verilirken durup diisiinmek, * bu kesif artisindan
sonra bu proje hald rantabl olacak mi. héla insaya deger bir baraj, hala faydali bir yatirim
olacak m1?” diye sorgulamak gerekirdi. Maalesef ge¢mis yonetimlerin hatasinin faturasi
simdiki yonetimin 6niine ¢ok zor bir karar olarak cikiyor. Aslinda, bir miktar sulama ve

yilda sadece 118 GWh iiretecek 47 MW Lk bir HES icin | Milyar YTL’yi asan bir



yatirim ¢ok pahali bir proje demektir. Prensip olarak bu projeyi durdurmak gerekir. Diger
taraftan, barajin gergeklesme orani %50’ lerdedir. Simdiye kadar yarim milyar YTL den
fazla harcama (595 Milyon) yapilmustir. Ayrica, Cine Barajinin kiigimsenmeyecek
onemde bir tagkin koruma fonksiyonu da vardir. Hersey nazar-1 dikkate alindiginda
yaptlacak sey, belki de, barajin maliyetini 6nemli 6l¢iide azaltmak suretiyle insaatina
devam etmek olabilir.

25, siradaki  Kirazhkoprii  Barajinda  (Kastamonu Bolgesi)  karayolu
rélokasyonunun maliyeti barajin kendi maliyeti kadar yiiksek olup Kirazliképrii’yii pahal
bir proje haline getirmektedir. Ayrica bu barajin tasarimi ¢ok yanhs olup, bu haliyle ana
gayesi olan Bartin il merkezini taskindan koruma amacina katkisi sifirdir. Genel
Miidiir'tin - direktifiyle bu projenin revizyonuna baslanmistir. Diizeltildikten sonra,
rantabilitesi diistik de olsa. Kirazlikoprii baraji bir hizmet olarak insa edilmelidir.

Listenin en sonunda 42. ila 47. siradaki alti barajin puanlari 0 ila -14 arasinda,
rantabiliteleri 0 ild 0.51 arasinda degismektedir. Bunlardan ii¢li zaten iz 6denektedir.
Kalan {gii de derhal durdurulmalidir. 42. siradaki Akhasan ve 45. siradaki Koghisar
barajlari Ankara Bolgesindedirler. ikisi de halen iz 6denektedir. Akhasan Barajinin 2250
ha bir araziyi sulayacag disiiniilmiistir ama sulama icin talep yoktur. Barajin sulama
faydasi sifir, rantabilitesi de 0°dir. Koghisar Barajinin sulama alani daha biytiktiir (14
600 ha). Ancak orada da halen sulama igin talep yoktur. En iyimser ihtimalle oradaki
ciftgilerin egitilerek sulamaya ikna edilebilecekleri ve bu arazinin %50’sinin sulanacagi
varsayilarak yapilan hesap sonunda rantabilitesi 0.51 bulunmustur, ama bu rakam pek
gergekgi degildir. Sulama talebi olmadigina gore gergek rantabilite 0°dir. Akhasan'in
2007"de Koghisarin 2009°da iz ddenekten ¢ikarilmasi planlanmistir. Bu fevkalade yanlis
olur.

43. siradaki (Trabzon Bolgesi) Demirdzii Barajinin puani 0, rantabilitesi 0.4 1°dir.
Bu barajin sulayacagi 10 200 ha arazi 1550 rakiminda, sulu tarima pek de elverisli
olmayan bir arazidir. Projeye %203.55 kesif artisi verilmis ve boylece baraj ¢ok pahal
bir yapi haline gelmistir. Ayrica baraj yerinde yenilmesi gereken teknik zorluklar vardir.
DSI'nin en yanhs projelerinden biri olan bu baraj derhal durdurulmali ve hukuki agidan
miimkiinse derhal tasfiye edilmelidir. Bu miimkiin olmazsa, ilanihaye iz 6denekte
birakilmahdir. Gergi barajin gergeklesme orani %40’ lardadir. Lakin duruma “simdiye
kadar harcanan 92 + 5 Milyon YTL'yi kaybediyoruz™ goziiyle degil “bundan sonra
harcanmasi gereken 130 kiisur Milyon YTL'yi kazanacagiz” goziiyle bakilmalidir.

Zararin neresinden doniilse kardir.



Isparta Bolgesinde Karagal Baraji -14 puanla listenin en sonunda yer almistir.
Rantabilitesi sadece 0.35 olan bu proje de pahali ve liizumsuz bir projedir. Ayrica baraj
rezervuarindan ciddi kagak riski vardir. Kagaklarin énlenmesi igin rezervuarin gegirimsiz
hale getirilmesi maliyeti ¢ok daha fazla artiracaktir. Bu barajin insaati derhal
durdurulmali ve miimkiinse tasfiye edilmelidir.

I Milyon YTL &denekle 2006 yilinda iz 6denekten ¢ikan 46. siradaki Dodurga
Barajinin (Samsun Bdlgesi) puani - 10, rantabilitesi 0.42°dir. Barajin 720 ha’lk ¢ok ciiz’i
bir sulama alani bulunmakta ve adetd rezervuarda birikecek suya bir kullanim sahasi
aranmaktadir. Bu meyanda Boyabat ilge merkezine igmesuyu verebileceginden
bahsediliyor. Bu dogruysa baraj. ¢ok diisiik rantabilitesine ragmen, bir hizmet olarak
tamamlanabilir. Ancak bu takdirde, Iller Bankasi ve ilgili belediyelerle anlasmalar
imzalanip, igmesuyu isale hatti ve aritma tesislerinin kati projeleri yapilincaya kadar baraj
ingaati crtelenmelidir. Eger igme suyuna talep yoksa ingaat temelli durdurulmal ve proje
tasfiye edilmelidir. Hélen iz 6denekte olan 44. siradaki Giilbahar Baraji (Elazig Bolgesi)
iz ddenekten asla ¢ikartilmamalidir.

Listede 29.°den 41.’e kadar siralanan 13 barajin puanlari 18 ila 6, rantabiliteleri
0.84 i1 0.34 arasinda degismektedir. Elazig Bolgesinde enerji amagh Kigi Baraji 29.
siradadir. Puani 18, rantabilitesi sadece 0.4 1 dir. %373 kesif artisi verildigi i¢in maliyeti
¢ok artmig ve rantabilitesi ¢ok diismiistiir. Yeni yonetim zamaninda dogru yonde yapilan
miidahaleler sonucu %33 mertebesinde bir kesif azalmasi olmasi ve toplam maliyetinin
takdim raporunda zikredilen 888 Milyon YTL'den 654 Milyon YTL’ye inmesi
beklenmektedir. Bu hdld ¢ok yiiksek bir maliyettir. 0.41 rantabilite bu rakamla
hesaplanmistir. Baraj govdesini kil ¢ekirdekten Onyiizii Beton Kapli Kaya Dolgu’ya
¢evirerek ve dolusavagini Ocak 2006 Genelge’sine gore diizelterek projenin maliyeti
daha indirilebilir ve rantabilitesi artirilabilir. Stratejik 6nemi dolayisiyla yapilmasi faydali
olan bu barajin maliyetini miimkiin mertebe diisiirmek i¢in miimkiin olan, hatta olmayan
her gareye bas vurmak gerekir.

Bu 14 barajdan 6 tanesi hélen iz 6denektedir. Bunlar Samsun Bolgesinde Alpu,
Saraydiizii ve Giizelce, Konya Bélgesinde Yesilburg, Erzurum Bolgesinde Pazaryolu ve
Kayseri Bolgesinde Doyduk Barajlaridir. Bunlarin éniimiizdeki ¢ yil iginde peyder pey
iz ddenckten ¢ikartilmalari planlanmaktadir. Cikartilmamalari daha dogru olur.

Trabzon Bolgesindeki Atasu Baraji 31. siradadir. Puani 16, rantabilitesi 0.84"tiir.
Trabzon il merkezine igme suyu saglamak agisindan ¢ok 6nemli ve acil olan bu proje,

orijinal haliyle muhtemelen rantabl bir proje idi. Sonradan, gereksiz bir sekilde, Altindere

A
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ve Magka Deresinin akimlarini Atasu rezervuarina gevirmek ve ngériilen HES in kurulu
gliciinii artirmak gerekgesiyle verilen %395 kesif artisi projeyi rantabl olmayan yanhs bir
proje haline getirmistir. Burada yapilmasi gereken:

I. Atasu Barajini oldugu gibi siiratle insa ederek 2028 yilina kadar Trabzon'un

igmesuyunu garanti altina almak;

o

. Alundere ve Magka Deresi gevirmelerini 2025 — 2028 yillarina kadar tehir
etmek;

3. Atasu HES'i i¢in miimkiin goriilen gesitli alternatifleri birbirleriyle mukayese
etmek, sadece enerji fayda ve masraflarini gergekgi bir sekilde degerlendirerek
bu konuda dogru bir se¢im yapmak ve o dogru segimi insa etmektir.

Samsun Bolgesinde Cekerek (Siireyyabey) Baraji 34. siradadir. Puani 15,
rantabilitesi 0.34’tiir. Genis bir sulama alani (42 000 ha) ve ¢ok kiigiik bir HES’i (14.4
MW) olan bu projenin normal olarak rantabl olmasi beklenir. Muhtemelen verilen %97
kesif artigi ve ihale tenzilatinin sadece %16 olmasi yiiksek maliyet ve diisiik randimanin
sebepleri olabilir. Fiziki ger¢eklesme orani %60 olan bu projede teknik agidan degisiklik
yaparak maliyeti indirmek sansimiz kalmamistir. Olsa olsa HES te 6ngdriilen 4 kiigiik
tiirbin yerine 2 tane daha blyiik tiirbin — jenerator iiniteleri konarak ciiz'i bir tasarruf
saglanabilir. Rantabilitesi sadece 0.34 olan bu projeden vazgegmek belki de en dogru
se¢im olacaktir.

35. sirada yer alan Isparta Bolgesindeki Belkaya Barajinin puani 15, rantabilitesi
0.59°dur. Kii¢tik bir sulama alanina hizmet verecek olan bu proje aldigi %180 kesif artisi
ile ekonomik olmaktan ¢ikmistir. Durdurulmasi isabetli olur.

36. sirada yer alan Aydin Bolgesindeki Karacasu Barajinin puani 14, rantabilitesi
0.74"dir. Kigiik bir sulama alanina hizmet verecek olan bu projenin maliyeti yiiksek
(81.5 Milyon YTL) rantabilitesi 1.0 den azdir. Baraj tipinin Onyiizii Beton Kapli Cakil
Dolguya ¢evrilmesi ile maliyet azalir. Eger bu sekilde rantabilitesi 1.0%in lizerine ¢ikarsa
ingaata devam edilmeli, yoksa durdurulmalidir.

Gene Aydin Bolgesinde 42. siradaki Bayir Barajinin puani 6, rantabilitesi
0.69"dur. Cok kii¢lik bir sulama alani vardir. Proje degisikligi yaparak maliyeti diistirme
sansimiz yoktur. Durdurulmasi isabetli olur.

Son olarak 37. sirada yer alan Elazig Bolgesindeki Kapikaya Barajinin puani 12,
rantabilitesi 0.82"dir. Nispeten kiigiik bir sulama alanina hizmet verecek olan bu projeye
%95 kesif artigi verilerek maliyeti ikiye katlanmistir. Mamafih biraz kesif azalmasi

muhtemel goriiniiyor. Maliyeti takdim raporunda verilen 164.7 Milyon YTL degil.

14



muhtemelen 112.3 Milyon YTL civarinda olacakur. Tabiatiyla bu hala yiiksek bir

maliyettir ve proje degisikligi yaparak maliyeti azaltmak pek miimkiin goriilmemektedir.

Insaatin durdurulmasi isabetli olur.

SON SOZ

Incelenen 47 projeden sadece 15 tanesinin rantabilitesi 1.0’dan biytk ¢ikmistir.
Bu demek oluyor ki Tirkiye'de su anda insa halinde olan barajlarimizin sadece %32’si
gergeklestirmeye deger, ekonomik projelerdir. Kalan %681 ekonomik olmayan, devletin
kaynaklarini israf eden, yanhs ve lizumsuz projelerdir. Bu maalesef korkutucu bir tesbit
ve DSI"de son 20 — 25 yildir islerin nasil yuritildiigiint gosteren 6nemli bir isarettir. Bu
projelerin hemen hepsinin fizibilite etiidleri 1980’lerde ve ihaleleri 1990’larda
yapimistir.

Memleket menfaati agisindan ekonomik olmayan ve ekonomik hale getirmek de
mimkiin olmayan projeleri yapmamak gerekir. Siiphesiz miiteahhitle anlasarak
mukaveleyi feshetmek ve projeyi uygulama programindan resmen ¢ikarmak en 1yl ¢ozim
olur. Bunun miimkiin olmadigi hallerde, ekonomik olmayan projeleri iz ddenege almak
ve ilanihaye orada birakmak ¢6ziim olabilir.

Sunu da kabul etmek gerekir ki sartlar zamanla degisiyor. 35 sene &nce ham
petroliin varili 2 dolardi, simdi 60 dolar. Oniimiizdeki 35 sene i¢inde su da petrol gibi
kiymetlenebilir.  Temiz su pahali bir meta haline geldiginde, bugiin ekonomik
gérlinmeyen baraj projeleri rantabl hale gelebilir. Ayrica enerjinin pahalanmasi da enerji
amagli baraj projelerinin rantabilitesini artirir.

Son 35 yilda, ayrica iki yeni baraj tipi gelistirilerek barajlarin maliyeti
azalulmistir. Onyiizii Beton Kaph Kaya Dolgu barajlar kil ¢ekirdekli dolgu barajlara gore
%25 — 30 mertebesinde daha ucuzdur. Silindirle sikistirilan Beton Barajlar (RCC), beton
barajlarin maliyetini yaritya indirmistir. Bu yeni tiplerin iilkemizde yaygin olarak
Kullanilmasi, yeni yapacagimiz barajlarin maliyetini diisiirecektir. Ustelik éniimiizdeki 35
yilda baraj mithendisliginde yeni teknolojilerin ortaya ¢ikip baraj maliyetlerini daha da
indirmesi miimkiin olabilir.

Biz simdi en ekonomik, en vaatkar projelerimizi insa ederek kaynaklarimizi en
rasyonel bir sekilde kullanmali, iptal ettigimiz ya da siiresiz erteledigimiz projeleri
gelecege. daha uygun sartlarin zuhur edecegi zamana birakmaliyiz.

Oncelik siralamasinin basinda yer alan ve rantabiliteleri 1.0’in iistiinde olan veya

proje degisikligi ile 1.0%in iistiine ¢tkmasi muhtemel gériinen 20 kadar barajdan bir kismi
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veya tamami acil bitirilmek igin segildikten sonra, onlarin hakikaten bir an &nce
tamamlanmalari igin “6denek garantisi” diye adlandirabilecegimiz bir yontem
uygulanabilir. Bu yontemde, bu barajlarin sulamalari veya enerji tesisleriyle beraber hizli
bir insaat metoduyla ne kadar zamanda bitirilebilecekleri, bunun i¢in her sene ne kadar
Odenege ihtiya¢ duyulacagi realist bir sekilde tahmin edilmeli: 2007 ddenegi verilirken
miiteakip yillar i¢in hesaplanan meblaglarin da, tekrar miizakere etmeden, otomatik
olarak tahsis edilecegi karara baglanmalidir. Boylece tamamlanana kadar ddenegi
garantilenen projeler her sene tekrar masaya gelmezse yonetimin isi de kolaylasmis
olacaktir.

Son olarak ildve etmek gerekir ki, bu ¢alismayi yaparken bilgi toplamak kolay
olmadi. Mamafih, bu ¢alismayr bir kere yaptiktan sonra, oniimiizdeki yillarda
glincellestirmek kolay ve ¢abuk olacakur. Her ilkbaharda, bolgelerin takdim raporlari

hazir olur olmaz, bu 6ncelik siralamast siiratle giincellestirilebilir.

NOT:

Bu calismaya asistanim Gamze Tirkmen, Etiid ve Plan Dairesi Baskan
Yardimcisi Salim Fakioglu, Tarimsal Ekonomi Sube Miidiirii Hikmet Akkaya ve
elemanlari, Planlama Sube Miidiirleri ve elemanlari, Proje ve insaat Dairesi Baskani Akif
Ozkaldi, Baskan Yardimcisi Hiseyin Akbas ve elemanlari, Strateji Gelistirme Dairesi
Baskani Dondii Tathidil ve Baskan Yardimcisi Nusret Degirmencioglu, Emlak ve
Kamulagtirma Dairesinden Niliifer Ceylan ve Ozlem Ergin, Barajlar Dairesinden Sube
Miidirleri Serhat Batmaz ve Ergiin Uziicek ve Bélge Miidiirlerinin tamaminin degerli

katkilart olmustur.



EK 1

DSi UYGULAMA PROGRAMINDA FiZiKi GERCEKLESMESI %70'iN

USTUNDE OLAN BARAJLAR

NO PROJENIN ADI BOLGESI FiZIKi GERCEKLESMESI
1 KAVAKDERE BARAJI Il. 100
GUNYU_RDU MUSTAFA " 100
2 ELDEMIR BARAJI '
3 PALANDOKEN BARAJI VIII. 100
4 YORTANLI BARAJI 1. 99
5 UZUNCAYIR BARAJI IX. 99
6 4 EYLUL BARAJI XIX. 99
7 KAYACIK BARAJI XX. 99
8 BORCKA BARAJI (Kredili) XXVI 99
9 MANYAS BARAJI XXV. 99
10 |ONAC Il BARAUJI XVIII. 98
11 CINARCIK BARAJI l. 96
12 ERFELEK BARAJI VII. 96
13 OBRUK BARAUJI V. 95
14 SEVE BARAJI XX. 95
15  |ALPARSLANL | BARAUJI XVII. 94
16 |AYVALI BARAJI INSAATI XX. 92
17 ULAS-KARACALAR BARAJI XIX. 91
18 KILAVUZLU BARAJI XX. 89
19 KARKAMIS BARAJI (Kredili) XX. 89
20 |TORUL BARAJI XXII. 85
21 NILUFER BARAJI l. 82
22 KARADERE BARAJI XXIII. 82
23 HAVRAN BARAJI XXV. 82
24 CINDERE BARAUJI XXI. 80
25 DEREBUCAK BARAJI V. 80
26 SARIOGLAN BARAJI XIl. 80
27  |BOGAZKOY BARAJI l. 78
28 DIM BARAJI XII. 78
29  |ASAGI KUZFINDIK BARAJ . 77
30 |TOPCAM BARAJI VII. 75
31 AKKOPRU BARAJI XXI. 75
32 UMURBEY BARAUJI XXV. 73
33 YAZIC| BARAJI VIII. 72
34 DELICAY BARAJI V2 71
35 BAYBURT BARAJI XXIV. 70
36 DERINER BARAJI (kredili) XXVI. 51
37 ERMENEK BARAJI (Kredili) \V2 40




EK 2
DSi UYGULAMA PROGRAMINDAKI FizZiKi GERCEKLESMESI %70'IN USTUNDE OLAN BARAJLAR (BOLGELERINE GORE)

Fiziksel Toplam Bedeli * 2006 Yilinda
Bolgesi No Projenin Adi Gergeklesme ( 2006) Verilen Odenek Amaci
Yizdesi Milyon YTL (Milyon YTL)
Sulama: 6 111 ha
Kurulu g :120 MW
1 |CINARCIK BARAJI 96 2154 YTL 50 Yillik Gretim - 548.2 GWh
[gmesuyu : 145 hma/yil
I.BURSA -
2 [NILUFER BARAJI 82 137,7 YTL 19,3 Icmesuyu : 60 hm3/yil
Sulama: 11 020 ha
3 [BOGAZKOY BARAJI 78 133,6 YTL 3,9 Kurulu gtg : 10 MW
Yilhk Uretim : 20 GWh
Il IZMIR 1 |KAVAKDERE BARAJI 100 514 YTL 0,02 Sulama :560 ha
2 |YORTANLI BARAJI 99 46,5 YTL 0,50 Sulama : 6 990 ha
GUNYURDU MUSTAFA Sulama 805 (405 ha cazibe,
lIl. ESKISEHIR ! |ELDEMIR BARAJI 100 4.3 it "0 400 ha(pompaj)
2 |ASAGI KUZFINDIK BARAJ 77 30,5 YTL 6,5 Sulama: 3 241 ha
Sulama: 3 750 ha Beysehir
1 |DEREBUCAK BARAJI 80 28,8 YTL 50 gola'ne 130 hm® suyun
aktariimasi
V. KONYA 2 |DELICAY BARAJI 71 141,2 YTL 5.9 Sulama : 3690 ha
taskin koruma
- Kurulu gti¢:306,5 MW
3 |ERMENEK BARAJI (Kredili) 1182,7 YTL 2930 Yillik uretim:1 047 8 GWh
sulama: 6 741 ha
Kurulu Gug : 202,8 MW
V. ANKARA 1 |OBRUK BARAJI 95 5955 YTL 20,0 Net Proje Dustisii : 62 m

Yillik Elektrik Uretimi
473,40 GWh
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EK 2
DSI UYGULAMA PROGRAMINDAKI FiZiKi GERCEKLESMESI %70'iN USTUNDE OLAN BARAJLAR (BOLGELERINE GORE)

Fiziksel Toplam Bedeli * 2006 Yilinda
Bolgesi No Projenin Adi Gergeklesme ( 2006) Verilen Odenek Amaci
Yiizdesi Milyon YTL (Milyon YTL)
1 |ERFELEK BARAJI 96 50,0 YTL 1,3 Sulama: 4 364 ha
Icmesuyu: 190 It/s
Vil SAMSUN Kurulu guig:60 MW
2 |TOPCAM BARAJI 75 206,0 YTL 15,0 Yillik Gretim: 199 GWhiyil
Vill. ERZURUM | 1 |PALANDOKEN BARAJI 100 59,5 YTL 3,0  Sulama : 12.038 ha
(Kamulastirma) leme Suyu : 95 hm3/yil
2 [YAZIC| BARAJI 72 133,8 YTL 7,2 Sulama: 37.076 ha
Kurulu Gug: 74,25MW
IX. ELAZIG 1 |UZUNCAYIR BARAJI 99 346.9 YTL 0.2 Proje Dusuisi:207,00m
Toplam Enerji Uretim:
317 GWh/yil)
XIl. KAYSERI 1 |SARIOGLAN BARAJI 80 34,3 YTL 7,7 Sulama : 6123 ha
Sulama : 5312 ha
Kurulu gii¢ : 38,25 MW
XHI. ANTALYA 1 |DIM BARAJI 78 310,5 YTL 21,0 Yillik Gretim - 122.89 GWh
Igmesuyu 47,3 hm/yil
Kurulu gug : 160 MW
XVII. VAN 1 [ALPARSLANL | BARAJI 94 4227 YTL 41,4 Yillik Gretim: 488 30 GWh
XVIII. ISPARTA 1 JONAC Il BARAJI 98 24 4 YTL 0,5 Sulama : 1953 ha
1 |4 EYLUL BARAJI 99 65,4 YTL 0,48 Igme suyu : 33 hm3/ yil
XIX. SIVAS
2 JULAS-KARACALAR BARAJI 91 14,9 YTL 2,5 Sulama : 4500 ha
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EK 2
DSi UYGULAMA PROGRAMINDAKI FiZiKi GERCEKLESMESI %70'IN USTUNDE OLAN BARAJLAR (BOLGELERINE GORE)

Fiziksel Toplam Bedeli * 2006 Yilinda
Bolgesi No Projenin Adi Gergeklesme ( 2006) Verilen Odenek Amaci
Yiizdesi Milyon YTL (Milyon YTL)
1 |KAYACIK BARAUJI 99 52,7 YTL 0,5 Sulama: 20 000 ha
2 |SEVE BARAJI INSAATI 95 31,6 YTL 1,5 Icmesuyu 20,9 hm?
3 |AYVALI BARAJI 92 156,1 YTL 13,0 lgmesuyu Toplam Gol
Hacmi 80 hm?
KXMARAS 4 KLAVUZLU BARAJI VE HES 89 199,7 YTL 11,8 Sulama: 61 354 ha
INSAAT]
(Enerji amagli)
5 |KARKAMIS BARAJI (Kredili) 89 246.8 $ 21,0 Kurulu Gug 189 MW
Yillik tretim 652 GWh
BUYUK MENDERES Sulama : 4 600 ha
1 |CINDERE PROJESI 80 1844 YTL 17,9 Kurulu gti¢ : 29,31 MW
XXI. AYDIN CINDERE Y|l|ék Iuret;m 14881 ;32Wh2/yll
uiama :
2 :EQSLgﬁLAMAN PROJESI 75 10172 YTL 23,9 Kurulu gii¢ : 118,6 MW
Yillik Gretim : 343 GWh/yil
Kurulu Gig=103 MW
XXI.TRABZON 1 |TORUL BARAJI 85 122,0 3 43,0 Yillik Uretim=322 28 GW
XXIII. KASTAMONU| 1 |KARADERE BARAJI INSAATI 82 69,0 YTL 12,0 Sulama: 6449 ha
947 Sulama : 5237 ha
XXIV. KARS 1 |BAYBURT BARAJI 70 (kamulastirma dahil)| YTL 55 o
lgme suyu : 17,77 hm3/yil
1 |MANYAS BARAJI 99 153 YTL 3,7 Sulama: 9 352ha
XXV. BALIKESIR 2 |HAVRAN BARAJI 82 46 YTL 3,5 Sulama : 3 330 ha
3 |JUMURBEY BARAJI 73 83 YTL 3,5 Sulama: 3661 ha
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EK 2
DSi UYGULAMA PROGRAMINDAKI FiZiKi GERGEKLESMESI %70'iN USTUNDE OLAN BARAJLAR (BOLGELERINE GORE)

Fiziksel Toplam Bedeli * 2006 Yilinda
Bolgesi No Projenin Adi Gergeklegsme (2006) Verilen Odenek Amaci
Yiizdesi Milyon YTL (Milyon YTL)
- Enerji ve Taskin Koruma
L ARTYIN 1 |DERINER BARAJI (Kredili) 51 912 YTL 220,0 (670 MW, 2.118 GWhiyi)
2 [BORGKA BARAJI (Kredili) 99 540 YTL 94,0 Enerji ve Taskin Koruma

(300 MW, 1.039 GWh/yil)

* Kamulastirma bedelleri dahil degildir.
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EK3

DSi UYGULAMA PROGRAMINDAKiI BARAJLARIN* ONCELIK SIRALAMASI

B&l 2006 Fiyatlart ile Fiziki Oncelik
No Projenin Adi o'ge Toplam Bedeli**| Gergeklesme | Rantabilitesi | i¢ Karlilik Siralamasi
No'su . .. .
Milyon YTL Yizdesi puani

1 IKIZDERE BARAJI XXI. 99,1 51 1,84 13,8 85

2 MORGEDIK BARAJI + XVII. 61,9 10 2,23 15,6 81

3 BESKARIS BARAJI 1. 32,7 46 2,09 14,0 80

4 GORDES BARAJI 1. 188,3 49 1,28 10,0 75

5 BOZTEPE BARAJI IX. 56,6 25 2,22 14,7 65

6 HAMZADERE. BARAJI XI. 1952 3 2,64 17,0 65

7 AYVACIK BARAJI XXV. 20,5 58 1,48 11,3 60

8 COKAL BARAJI XI. 107.4 23 1,50 10,3 57

9 YENIDERE BARAJI XXI. 28,7 53 1,36 10,4 50
10 |AKDEGIRMEN BARAJI T XVIIL. 476 41 1,36 10,4 50
11 KULAKSIZLAR BARAJI - XXIII. 35,8 66 0,98 7.9 47
12 |TASOLUK BARAJI XXV. 38,6 61 1,20 9,3 46
13 |DILIMLI BARAJI XVII. 107,3 30 1,05 8,3 46
14 |HATAP BARAJI V. 31,8 49 0,70 59 45
15 |PUSAT-OZEN BARAJI XIX. 53,2 55 1,12 8,8 41
16 |BAYRAMDERE BARAJI XXV. 25,1 29 0,93 7.4 37
17 |YONCALI BARAJI IX. 80,8 25 0,97 7.8 37
18 |KOPRUBASI BARAJI V. 2014 47 0,85 6,8 34
19 |AKGEDIK BARAJI XXI. 50,6 56 0,80 6,7 34
20  |iIBRALA BARAJI V. 124,9 7 1,23 9,6 33
21 ADATEPE BARAJI XX. 213,7 40 0,98 7.9 32
22 |CALTIKORU BARAJI 1. 112,0 40 0,70 59 25
23 [BEYDAG BARAJI 1. 172,4 30 0,91 7.4 25
24 [BABASULTAN BARAJI I 50,2 56 0,67 57 25
25  |KIRAZLIKOPRU BARAJI XXII. 183,6 32 0,32 1.7 23
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EK 3

DSi UYGULAMA PROGRAMINDAKiI BARAJLARIN* ONCELIK SIRALAMASI

Bélae 2006 Fiyatlari ile Fiziki Oncelik
No Projenin Adi N 'gu Toplam Bedeli**| Gergeklesme | Rantabilitesi I¢ Karlilhik Siralamasi
° Milyon YTL Yiizdesi puani

26 HINIS BASKOY BARAJI VIII. 72,8 3 0,94 75 22
27 CINE BARAJI | XXI. 1045,2 50 0,41 3,6 20
28 KOSE BARAJI XXII. 153,4 60 0,45 4.1 20
29 KiGI BARAJI IX. 653,6 30 0,41 35 18
30 ALPU BARAJI VII. 27,9 20 0,74 6,0 17
31 ATASU BARAJI XXIL. 569,2 23 0,84 7.2 16
32 SARAYDUZU BARAJI VII. 74,5 52 0,58 572 15
33 GUZELCE BARAJI VII. 39,3 48 0,61 52 15
34 CEKEREK(SUREYYABEY) BARAJI VII. 305,1 60 0,34 2.3 15
35 BELKAYA BARAJI XVIII. 56,9 55 0,59 51 15
36 KARACASU BARAJI XXI. 81,5 15 0,74 6,1 14
37 KAPIKAYA BARAJI IX. 1123 30 0,82 6,7 12
38 YESILBURC BARAJI V. 19,2 50 0,40 3,3 10
39 PAZARYOLU BARAJI VI 18,3 24 0,46 3,3 10
40 DOYDUK BARAJI XII. 61,7 16 0,68 56 9

41 GULBAHAR BARAJI IX. 90,2 30 0,50 45 8
42 BAYIR BARAJI XXI. 21,1 36 0,69 55 6
43 AKHASAN BARAJI V. 20,7 66 0,00 0,0 0
44 DEMIROZU BARAJI XXII. 228,7 40 0,41 3,2 0
45 KOCHISAR BARAJI V. 54,5 27 0,51 4.1 -5
46 DODURGA BARAJI VI 51,0 43 0,42 3,5 -10
47 KARACAL BARAJI XVIII. 127,0 36 0,35 2,2 -14

* Fiziki gergeklesme orani %70'den daha az olan barajlar olup %70 ve daha fazla olanlar degerlendirmeye tabi tutulmadan EK1'de siralanmistir.

** Muhtemel kesif artislari ve azalmalari dahil
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EK 4

DSi UYGULAMA PROGRAMINDAKiI BARAJLARIN* ONCELIK SIRALAMASI (BOLGELERINE GORE)

2006 Fiyatlari ile Fiziki Oncelik
Bolgesi No Projenin Adi Toplam Bedeli**| Gergeklesme | Rantabilitesi | I¢ Karlilik Orani Siralamasi
Milyon YTL Yiizdesi puani
I.BURSA 1 |BABASULTAN BARAJI 50,2 56 0,67 57 25
o 1 |GORDES BARAJI 188,3 49 1,28 10,0 75
Il iZMIR 2 |CALTIKORU BARAJI 112,0 40 0,70 59 25
3 [BEYDAG BARAJI 172,4 30 0,91 7.4 25
IIl. ESKISEHIR | 1 |BESKARIS BARAJI 32,7 46 2,09 14,0 80
IV KONYA 1_[IBRALA BARAJI 124,9 7 1,23 9,6 23
2 |YESILBURC BARAJI 19,2 50 0,40 3,3 10
1 |HATAP BARAJI 31,8 49 0,70 59 45
2 |KOPRUBASI BARAJI 201.4 47 0,85 6,8 34
V- ANKARA 3 |AKHASAN BARAJI 20,7 66 0,00 0,0 0
4 [KOCHISAR BARAJI 545 27 0,51 4.1 -5
1 |ALPU BARAJI 27.9 20 0,74 6,0 22
2 CEKEREK(SUREYYABEY) 305.1 60 0.34 23 15
VII. SAMSUN BARAJI
3 [SARAYDUZU BARAJI 74,5 52 0,58 572 15
4 |GUZELCE BARAJI 39,3 48 0,61 52 15
5 |DODURGA BARAJI 51,0 43 0,42 3,5 -10
Vil ERZURUM —1_[HINIS BASKOY BARAJI 72,8 3 0,94 7,5 22
2 |PAZARYOLU BARAJI 18,3 24 0,46 33 10
1 |BOZTEPE BARAJI 56,6 25 2,22 14,7 65
2 |YONCALI BARAJI 80,8 25 0,97 7.8 27
IX. ELAZIG 3 [KiGI BARAJI 653,6 30 0,41 35 18
4 |KAPIKAYA BARAJI 112,3 30 0,82 6,7 12
5 |GULBAHAR BARAJI 90,2 30 0,50 4,5 8
XI. EDIRNE 1 |HAMZADERE BARAJI 195,2 3 2,64 17,0 65
’ 2 |COKAL BARAJI 107.,4 23 1,36 10,3 52
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EK 4

DSi UYGULAMA PROGRAMINDAKI BARAJLARIN* ONCELIK SIRALAMASI (BOLGELERINE GORE)

2006 Fiyatlari ile Fiziki Oncelik
Bolgesi No Projenin Adi Toplam Bedeli**| Gergeklesme | Rantabilitesi ig Karlilik Orani Siralamasi
Milyon YTL Yizdesi puani
XIl. KAYSERI 1 |DOYDUK BARAJI 61,7 16 0,68 56 9
XVil. VAN 1 M‘ORG.EDIK BARAJI 61,9 10 2,23 15,6 81
2 |DILIMLI BARAJI 107,3 30 1,05 8,3 46
1 |AKDEGIRMEN BARAJI 476 41 1,36 10,4 50
XVIIIISPARTA | 2 [BELKAYA BARAJI 56,9 55 0,59 51 15
3 |KARACAL BARAJI 127,0 36 0,35 2.2 -14
XIX. SIVAS 1 |PUSAT-OZEN BARAJI 53,2 55 1,12 8,8 41
XX.MARAS 1 |ADATEPE BARAJI 213,7 40 1,10 7.9 32
1 | IKIZDERE BARAJI 99,1 51 1,84 13,8 85
2 |YENIDERE BARAJI 28,7 53 1,36 10,4 50
3 |AKGEDIK BARAJI 50,6 56 0,80 6,7 34
XXI. AYDIN 4 |CINE BARAJI 1045,2 50 0,41 3.6 20
5 |KARACASU BARAJI 81,5 15 0,74 6,1 14
6 |BAYIR BARAJI 21,1 36 0,69 5,5 6
1 |KOSE BARAJI 153,4 60 0,45 4.1 20
XXIL.TRABZON | 2 [ATASU BARAJI 569,2 23 0,84 7.2 16
3 [DEMIROZU BARAJI 228,7 40 0,41 32 0
XXIII. 1 |KULAKSIZLAR BARAJI 35,8 66 0,98 7.9 47
KASTAMONU 2 |KIRAZLIKOPRU BARAJI 183,6 32 0,29 1,7 23
1 |AYVACIK BARAJI 20,5 58 1,48 11,3 60
XXV.BALIKESIR[ 2 [TASOLUK BARAJI 38,6 61 1,20 9.3 46
3 |BAYRAMDERE BARAJI 25,1 29 0,93 7.4 37

* Fiziki gergeklesme orani %70'den daha az olan barajlar olup %70 ve daha fazla olanlar degerlendirmeye tabi tutulmadan EK1'de siralanmistir.

** Muhtemel kesif artislari ve azalmalari dahil
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